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Relzgzon en Zazs escuelas publzcozs dAvomce o retroceso?

urante mas de tres s1glos la Iglesia catélica fue la
Ginica institucion educadora en México. La orien-
il tacion confesional de su modelo. educativo fue

: liberales y la expedicion de las Leyes de Reforma
(1859 60) dicho monopoho educativo dejo de operar en nuestro
pais. El Estado la.lco —régimen politico y juridico asumido por
los liberales del siglo XIX— limité los fueros’ ¥ privilegios ecle-

sidsticos y militares, y se consntuyo como un instrumento para .

proteger la libertad dc conciencia y, por lo tanto, a las minorias.
De hecho, la libertad de cultos y de creencias fue estable(:lda en
Meéxico a pesar de la oposicién del clero:

' Fueen la segunda década del siglo XX cuando se consolidé —en

consonancia con las Ieyes de Reforma— la educacion laica, gratui-
tay obligatoria. La Constitucion de 1917, en su articulo 3, estable- -
ci6 que la educacion publica que imparta el Estado “se mantendra -

‘por completo ajena a cualquier doctrina religiosa [...] basada en los
resultados del progreso cientifico”. La educacion laica fue, en ese
-sentido, un antidoto en contra de la discriminacion y la ignorancia.

La resefa anterior cobra vigencia ante la intentona de la je-
rarquia catolica por cancelar la educacion laica y retornar a la
educacién confesional en las escuelas publicas. Para lograr tal
pretensmn el Episcopado Mexicano sigue ejerciendo presion,
por un lado, en los Congresos estatales para que estos aprueben
la polémica reforma del articulo 24 constitucional (que le¢ ga-
rantizaria privilegios en detrimento de las hinorias religiosas),

'y, por otra parte, al magisterio, a través de la publicacion del do-.

dogmatico y acritico. A partir del triunfo de los.

; .somedad” CEM, 2012, p. 98).

cumento “Bducar para una nueva soc1edad”, en donde plde al
Estado mexicano que este provea educacxon religiosa en las es-
' cuelas publicas.

..El Estado est4 llamado a respetar y promover el derecho
de los padres a educar a sus hijos de acuerdo a sus conviceiones
éticas y religiosas [...] Queda un largo camino para cambiar no

‘solo algunas leyes, sino la mentalidad de los responsables de la
politica educativa en orden a garantizar y respetar las libertades

para todos y el derecho primario de los 'Padres a la educacion de
sus hijos”, refiere la ctipula episcopal (

. En relacién con la cita anterior, resulta evidente que el Epis-

" copado Mexicano falta a la verdad Cuando sostiene que es ta- -

rea’del Estado “respetar y promover el derecho de los padres a
educar a sus hijos...”

titucion de 1917), ha sido garantizado en favor de los mexicanos:
nadie es perseguido a causa de sus creencias ni el Estado las li-

mita. La libertad de creencias es reconocida —paraddjicamen--
te— por el articulo 24 constitucional vigente: “Tedo hombre es
En

libre para profesar la creencia religiosa que mas le agrade
consecuencia, son los padres de familia y no la escuela ni el Es-

_tado, los responsables de la instruccion religiosa de sus hijos. No

puede el Estado hacer el trabajo de catequesis, con recursos del
erario, en las escuelas puiblicas; esto equivaldria a quebraritar el
Estado laico y suscitar casos de discriminacion rellglosa en con-

‘tra de las minorias.

ducar para una nueva

, Sabe bien —_perfectamente bien— que este
derecho (conquistado gracias a las Leyes de Reforma y la Cons-

Otro de los argumentos esgnmldos por el Eplscopado es: que
la. Constitucion debe “ajustarse” a los tratados internacionales

firmados por México, sobre todo-al Pacto de San José (1969)
que, en su articulo 12, sefiala: “Los padres, y en su caso los tuto-

res, tienen derecho a que sus hijos o pupilos teciban la educacion
rehgxosa y moral que esté de acuerdo con sus. propias convieeio-
. En este tratado —debe quedar claro— jamas se establece

.,-que la educacion religiosa debe impartirse en las escuelas publi-

cas ni que debe ser financiada por el Estado: los padres de fami-
lia, si asi lo desean, pueden inculcar la religion de su preferencia
a sus hijos en el hogar o en los templos, espaczos destinados para
tal fin; jam4s en la escuela laica.

Por ultimo, comparto con ustedes, estlmados lectores,
la opinion de Carlos Monsivais sobre el tema en cuestion:
“La insistencia’ fundamentahsta en la libertad religiosa

 consiste en la devolucion de los fueros ecles1astlcos y en la

educacién religiosa en las escuelas priblicas [...] ;Por qué
cuando los obispos catdlicos y los laicos cercanos a su po-
sicién hablan de libertad religiosa, €l contexto es la ense-
fianza catolica en las escuelas publicas y no la libertad de
profesar el credo que cada uno juzgue conveniente? (Carlos
Monsivais, “El Estado laico y sus malquerientes”, UNAM,

2008, p. 156-57). Ante tal intentona, conviene recordar que

el Estado laico es el mejor régimen para alcanzar la igual-
dad y la no discriminacion entre y hacia las religiones. La
educacion religiosa en las escuelas publicas, en consecuen-
cia, seria un retroceso atroz que nuestro pais no merece.
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